
 

                                                                                                                              

 

 

 

 

Písemná zpráva zadavatele 
v souladu s § 85 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve 

znění pozdějších předpisů 
 

k podlimitní veřejné zakázce na stavební práce zadávané v užším řízení dle § 28 zákona 
č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon“) a dle 

Závazných pokynů pro žadatele a příjemce podpory v OPŽP 
 

Předběžné oznámení v souladu s § 86 zákona bylo uveřejněno ve Věstníku veřejných zakázek dne 
2.7.2013 (řádné) a 28.8.2013 (opravné) pod evidenčním číslem zakázky: 358941 a Oznámení o 
zakázce bylo uveřejněno ve Věstníku veřejných zakázek dne 2.9.2013 pod evidenčním číslem veřejné 
zakázky: 358941 

 
Název zakázky: Zlepšení jakosti pitné vody pro skupinový vodovod Vysoké Mýto, číslo projektu: 
CZ.1.02/1.2.00/12.14935 

Veřejný zadavatel:  
Vodovody a kanalizace Vysoké Mýto, s.r.o. 
Čelakovského 6/II., 566 01 Vysoké Mýto 
IČ: 259 23 099 
Zastoupena: Ing. Františkem Zimou - jednatelem 
 

a) Identifika ční údaje zadavatele, předmět veřejné zakázky a cenu sjednanou ve smlouvě:  

Identifika ční údaje zadavatele: 

Vodovody a kanalizace Vysoké Mýto, s.r.o. 
Čelakovského 6/II., 566 01 Vysoké Mýto 
IČ: 259 23 099 
Zastoupena: Ing. Františkem Zimou - jednatelem 
 
Předmět veřejné zakázky: 
 
Předmětem plnění veřejné zakázky je využití nového vodního zdroje, jímaného vrtem LO 15/4, pro 
účely zlepšení jakosti pitné vody dodávané do skupinového vodovodu Vysoké Mýto. Dopravení vody 
z nového průzkumného vrtu LO 15/4 vodovodním potrubím, od vrtu na katastrálním území Pekla, k 
objektu stávající čerpací stanice v Hrušové. Je zde počítáno s případným napojením této vody do 
čerpací stanice Pekla. Doplnění stávající technologie a elektročásti v čerpací stanici Hrušová. Jedná se 
o doplňující vystrojení novými čerpadly, potrubím a armaturami pro napojení tohoto výtlaku do 
stávajícího systému. 
Předmět zakázky je podrobně specifikován projektovou dokumentací pro provádění stavby (dále jen 
„PD“): „ Zlepšení jakosti pitné vody pro skupinový vodovod Vysoké Mýto“, zpracovanou v březnu 
2013 společností B K N, spol. s r. o., Vladislavova 29/I., 566 01 Vysoké Mýto, odpovědný projektant 
Ing. Miloslav Dostál (projektová dokumentace pro provádění stavby – dílčí část stavby 1 - Cerekvice 
nad Loučnou, Pekla – ČS Hrušová, výtlak z vrtu LO 15/4), a společností OHGS s.r.o.,  17.listopadu 
1020, 562 01 Ústí nad Orlicí, odpovědný projektant Ing. Miloš Popelář (projektová dokumentace pro 



 

                                                                                                                              

 

 

 

provádění stavby – dílčí část stavby 2 - Cerekvice nad Loučnou – Pekla, výstavba vrtu LO 15/4, k.ú. 
Pekla). 

Cenu sjednanou ve smlouvě: 

Irelevantní – nebyla podepsána smlouva. 

b) Zvolený druh zadávacího řízení: 

Jedná se veřejnou zakázku zadanou v užším podlimitním řízení dle zákona č. 137/2006 Sb. o 
veřejných zakázkách, ve znění pozdějších předpisů. 
 

c) Identifika ční údaje vybraného uchazeče, popřípadě uchazečů, je-li smlouva uzavírána 
s více osobami na straně uchazeče, odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky a uvedení, 
jaká část veřejné zakázky má být plněna prostřednictvím subdodavatele: 
 

Identifika ční údaje vybraného uchazeče: 
 

Irelevantní – nebyl vybrán žádný uchazeč. 

Odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky: 

Irelevantní – nebyla vybrána žádná nabídka. 

Uvedení, jaká část veřejné zakázky má být plněna prostřednictvím subdodavatele: 

Irelevantní – nebyla vybrána žádná nabídka. 

d) Identifika ční údaje všech uchazečů a jejich nabídkovou cenu: 

Irelevantní – nebyla podána žádná nabídka. 

e) Identifika ční údaje zájemců či uchazečů, jež byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení 
a odůvodnění jejich vyloučení, popřípadě identifikační údaje zájemců, jež nebyli vyzváni 
k podání nabídky, k jednání či k účasti v soutěžním dialogu, a odůvodnění této 
skutečnosti: 

Irelevantní – nebyl vyloučen žádný uchazeč. 

 
f) Odůvodnění vyloučení uchazeče, jehož nabídka obsahovala mimořádně nízkou 

nabídkovou cenu, došlo-li k takovému vyloučení: 

Irelevantní – nebyl vyloučen žádný uchazeč. 

g) Důvod použití soutěžního dialogu, jednacího řízení s uveřejněním či jednacího řízení bez 
uveřejnění, byla-li taková možnost využita: 

Daná veřejná zakázka byla vyhlášena v užším podlimitním řízení – irelevantní. 

      h) Důvod zrušení zadávacího řízení, bylo-li zadávací řízení zrušeno a 



 

                                                                                                                              

 

 

 

V souladu s § 84 odst. 2, písm. e) zákona zadavatel rozhodl o zrušení zadávací řízení na veřejnou 
zakázku: „Zlepšení jakosti pitné vody pro skupinový vodovod Vysoké Mýto, číslo projektu: 
CZ.1.02/1.2.00/12.14935. 

Důvod zrušení: 

Důvodem hodného zvláštního zřetele je skutečnost, že v zadávacím řízení byly na základě stanoviska 
Ministerstva pro místní rozvoj ČR shledány diskriminační podmínky. Těmito diskriminačními 
podmínkami byly požadavky na přísliby na vystavení bankovních záruk, jež zadavatel požaduje 
předložit od uchazečů již v rámci podání nabídek. Zadavatel činí preventivní opatření před možným 
napadením průběhu zadávacího řízení kontrolními orgány, a proto se rozhodl zadávací řízení zrušit.  

Zadavatel provede neprodleně objektivizaci zadávacích podmínek, a to vypuštěním požadavků na 
předložení příslibů banky na vystavení bankovních záruk, a výběrové řízení bude v co nejbližším 
termínu vypsáno opakovaně. Tímto postupem zadavatel předejde případné korekci finančních 
prostředků ze strany kontrolních orgánů. Odejmutí finančních prostředků by bylo pro zadavatele 
neúnosné a znamenalo by nerealizaci výše uvedené veřejné zakázky v plném rozsahu. 

Jedná se o případ, kdy zadavatel již nemá možnost přijmout jiné opatření k nápravě. 

        i)  V případě veřejné zakázky v oblasti obrany nebo bezpečnosti odůvodnění: 

1. překročení celkové doby trvání podle § 23 odst. 5 písm. b), došlo-li k překročení této 
doby, 

2. nedodržení lhůty podle § 23 odst. 7 písm. b) bodu 5, došlo-li k jejímu nedodržení, 
3. uzavření rámcové smlouvy na dobu delší než 7 let, byla-li taková smlouva uzavřena. 
 

Netýká se daného výběrového řízení. 

 

Ve Vysokém Mýtě, dne 25.10.2013 

 
 

 

 

 

Ing. František Zima  – zadavatel 
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